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ROMANIA
TRIBUNALUL NEAMT
SECTIA CIVILA

SENTINTA CIVILA NR. 1570 C
Sedinta publica din 19.10.2011
Instanta constituitd din:

PRESEDINTE - LENUTA CIRJA - judecitor
-BRANDUSA CHIRILA - asistent judiciar
- MARCEL DUMITRESCU - asistent judiciar
-NICOLETA TRENCHEA - grefier

Pe rol se afla solutionarea cauzei civile avand ca obiect litigiu de munca.
formulata de reclamanta Organizatia de Sindicat nr. 394, cu sediul in comuna
Dumbrava Rosie, str. Stramutati, nr. 21 Bis, jud. Neamt, in numele si pentru membrii
de sindicat: Arusoaie Petru, Chitic Adrian Teodor, Savin Grigorita, Corfu lon.
Duta Daniel, Iftime Gheorghe, Rotariu Vasile, Tanasa Constantin, Urzica
Cernica Cristian, Acatrinei Constantin Lucian, Adascilitei Marius, Andrei
Mihai, Apopei Gabriel, Armasu Costel, Alistar Monica, Barna Ionel, Bardahan
Ovidiu, Balut Constantin, Bota Ion, Ciubotaru Fanica, Gradinaru Gheorghe,
Ceocan Gheorghe, Cotoi Benamin, Dascalu Marcel, Hanganu Ion Petru, Hutanu
Florin, Hartan loachim, Hilohi Marius, Iliescu Florica, Ionescu Vasile, Matel
Bogdan Mihail, Mihalaci Petrici, Mocanu Dorin, Murariu Vasile, Necuiai fon
Nica Manuel, Nistor Ionel, Pancu Vasile, Pancu Constantin, Macovei Constantin.
Popirda Constantin, Potolinca Vasile, Rotaru Gica, Stancescu Radu, Rusu
Costici, Laza Irina, Tabacaru Constantin, Tamas Petru, Teodorescu Nicolae.
Timofte Liviu, Tomescu Valeriu, Tudose Nicodin, Varvea Nicuta, Zaharie
Marius, Andro Anton, Agavriloae Viorel, Chele Ciprian, Dumitru Gabriel
Frunza Manuel Viadut, Hociung Ghiocel, Filip Dacian Dumitru, Lazi
Constantin, Mihut Viorel, Milea Petrea, Nelu Ion, Tupu Danut, Andriese
Aristide, Andriesei Florin, Alistar Gheorghe Marius, Blaga Constantin, Bort
Mihai, Botescu Constantin, Branzi Teodor, Enache Mihai, Ivanescu Vasiie
Mihai Constantin, Olariu Constantin, Pascaru Mihai, Pintilie Joan si Star
Constantin, si intervenientii: Irimia Florin- Paul domiciliat in P.Neamt, str. Unirii
nr.6, bl. 69, sc.B, ap. 31, jud. Neamt, Hagiua Gheorghe, cu domiciliul in P.Neamt
str. Grigore Ureche, nr. 4, bl. G 7, ap. 15, sc. A, Andronic Vasile, domiciliat i
Piatra Neamt, str. Mihai Viteazu, nr. 4, bl. 1 3, ap. 5, jud. Neamt, Poenaru Elena, a
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domicilivl Tn P.Neamt, str. Uzinei, nr. 4, bl. F 38, ap.26, sc. B, Trifan Cristian
domiciliat in com.Faurei, sat. Faurei, jud. Neamt, CENUSA ION domiciliat in Piatre
Neamt, str. Maratei, nr. 166, bl. B 4, sc. A, ap. 17, jud. Neamt, in contradictoriu ct
parita SC TROLEIBUZUL SA, cu sediul in comuna Dumbrava Rosie, str
Stramutati, nr. 21 Bis, jud. Neamt.

Dezbaterile asupra fondului cauzei au avut loc in sedinta publica din date
de 12.10.2011, prezenta si sustinerile partilor fiind consemnate in incheierea de sedint?
din acea datd, ce face parte integrantd din prezenta decizie si in care s-a dispus
amdanarea pronuntarii pentru astazi.

TRIBUNALUL

M supra litigiului de muncd de fatd , constata urmdtoarele:

Prin cererea inregistratd pe rolul Tribunalului Neamt, sub numar’
1558/103/2010 din data de 25.05.2010, reclamantul Organizatia de Sindicat nr. 294 i
numele i pentru membrii sdi de sindicat, Arusoaie Petru, Chitic Adrian Teodor,
Branza Teodor, Duta Daniel, [ftime Gheorghe, Rotaru Vasile, Tanasd Costica, Urzica
Cernica Cristinel, Acatrinei Constantin Lucian, Adascalitei Marius Iulian, Andrei
Mihai, Apopei Gabriel Vasile, Armasu Costel, Alistar Monica Mihaela, Rarna
Octavian lonel, Bardahan Ovidiu, Balut Constantin, Botd loan, Ciubotaru Finica,
Gradinariu Gheurghe, Ceocan Gheorghe, Cotoi Benamin, Dascilu Maricel, Hanganu
Jon Petru, Hutanu Florin, Hirtan loachim, Hilohi Marius, lliescu Floric, lonescu
Vasile, Matei Bogdan Mihail, Mihalachi Petricd, Mocanu Dorin, Murariu Vasile,
Neculau lIon, Nica Manuel, Nistor lonel, Pancu Vasile, Pancu Constantin, Macovei
Constantin, Popéarda Constantin, Potolincd Vasile, Rotaru Gicd , Stancescu Dadu .
Rusu Costicd , Laza Irina, Tabicaru Constantin, Tamas Petru, Teodorescu Nicolac.
Timofte Liviu, Tomescu Valeriu, Tudosd Nicodin, Virvea Nicutd, Zaharia Mariu
Andro Anton, Agavriloae Viore, Chele Ciprian, Dumitru Gabriel, Frunzi Manue:
Vladut, Hociung Ghiocel, lordache Traian, Lazar Constantin, Mihut Viorel, Milea
Petre, Nelu lon, Tupu Danuf, Andriesei Aristide, Andriesei Florin, Blaga Costics,
Baltatescu Gheorghe, Bors Mihai, Botescu Constantin, Enache Mihai, Ivinescu
Vasile, Mihai Constantin, Olariu Constantin, Pascaru Mihai, Pintilie loan. Stan
Constantin, Corfu lon, Branza Teodor, Filip Dacian si Alistar Gheorghe Marius a
chemat In judecatd pe parata S.C. TROLEIBUZUL S.A. DUMBRAVA ROSIE neniru
ca in contradictorin cu aceasta §i pe baza probelor administrate sa se dispuna :

a su consiata c@ dispozitiile privind salarizarea cuprinse in Cap. |V din
Centractul colectiv de muncd incheiat la nivel de ramura transporturi pe anii
2008-2010 . nr. 722/24.01.2008 , se aplicd de drept salariatilor Troleibuzul S.A..:

- calcularea si plata drepturilor salariale ce se cuvin salariatilor pentru munca
prestata in perioada anilor 2008 — 2010 in conformitate cu prevederile cuprinse
in capitolul TV din Contractul colectiv de munca nr. 722/24.01.2008 , cu privire
la coeficientii minimi de ierarhizare si respectiv salariul de bazid minim brut la
nivelul ramurii transporturi;




- calcularea si acordarea drepturilor pentru munca prestatd pe timp de noapte
pentru perioada 01 noiembrie — 31 martie conform contractului colectiv de
muncd la nivel de ramura transporturi;

- drepturile banesti acordate sa fie actualizate cu indicele de inflatie;

- plata cheltuielilor de judecata .

in fapt, se arata de catre reclamant ca, in conformitate cu art. 241 alin.l
lit. ¢ din Codul Muncii, clauzele contractelor colective de munca produc efecte pentrt
toti salariatii incadrati la toti angajatorii din ramura de activitate pentru care s-z
incheiat contractul colectiv de munca . Se mai invoca si prevederile Legii 130/1996
in sensul ci acordurile colective de muncd nu pot contine clauze care sd stabileasci
drepturi la un nivel inferior celui stabilit prin contractele colective de munca incheiate
la nivel superior.

Reclamantul arata ca salariul minim brut la nivelul paratei este de 605 le
si nu de 700 lei asa dupd cum este prevdzut in contractul colectiv pe ramure
transporturi la care parita este parte semnatara . Chiar in contractul colectiv la nivel de |
unitate la art. 10 se stabileste ca reglementarile legale mai favorabile vor face parte de
drept din contractul colectiv de munca.

In sustinerea actiunii au fost depuse o serie de acte: adresa nr
2974/11.05.2010 catre S.C. Troleibuzul S.A., tabel nominal cu membrii de sindicat
adresa ITM Neamt nr. 18892/21.11.2008, contractul colectiv de muncd nr
722/24.01.2008, precum si fluturasi de platd a drepturilor salariale.

Pentru termenul de judecata din data de 06.08.2010, reclamantul ¢
formulat cerere de renuntare la judecata in numele §i pentru membrii sdi de sindicat
lIordache Traian, Baltitescu Gheorghe, Cenusa lon, si totodata a formulat si cerere de
interventie in interes propriu in numele si pentru membrii sdi de sindicat: Branzi
Teodor, Fiiip Dacian Dumitru si Alistar Gheorghe Marius.

Pentru termenul de judecatd din data de 03.09.2010 parata a formula
intdmpinare prin care a solicitat respingerea actiunii ca nefondatd si obligaree
reclamantilor la plata cheltuielilor de judecata.

Prin intdmpinare se arata ca unitatea parata si-a indeplinit toate obligatiile
prevazute de Contractul Colectiv de muncd aplicabil la nivelul unitatii si cd aces'
contract a fost incheiat de cétre parti de comun acord la negocierea contractuiui de
muncd la nivel de unitate participand si liderul sindical al sindicatului reclamant.

Se mai arata ca salariatii nu au fost cu nimic prejudiciati iar contractu’
colectiv de muncd la nivel de unitate reprezintd legea partilor. Fata de solicitarea de¢
acordare a drepturilor pentru munca de noapte, se aratd ca sunt total nejustificate
reclamantii beneficiind de drepturile salariale in functie de durata, felul, conditiile de
munca si timpul de munca ale fiecaruia.

Au fost depuse o serie de acte: contractul colectiv la nivel de unitate pe
anul 2008 precum si adresa nr. 1084/12.02.2008, iar ulterior, pentru termenul din date
de 01.10.2010 s-a completat probatoriul si cu alte inscrisuri(f.163).

La termenul de judecata din data de 01.10.2010, reclamantul prin avocai
a renuntat la judecarea capatului de cerere privind acordarea drepturilor peniru
munca prestatd pe timp de noapte, pentru perioada 01 noiembrie — 31 martie conforn:
contractului colectiv de muncd la nivel de ramurd transporturi.
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Pentru termenul de judecata din data de 26.11.2010, numitii Irimia Florin
Paul §i Hagiud Gheorghe au formulat cerere de interventie in interes propriu invocéand
aceleasi temeiuri de drept si de fapt ca si reclamantii salariafi in actiunea principald .
aceasta cerere fiind admisa in principiu prin incheierea de sedintd de la termenul de
judecatd din data de 26.11.2010.

Pentru termenul din data de 21.01.2011, s-a depus la dosar, o noua cerere
de interventie in interes propriu formulatd de catre Andronic Vasile, Cenusa lon,
Poenaru Elena si Trifan Cristian avdnd aceeasi motivare ca si actiunea principald,
cerere ce a fost admisa in principiu la termenul de judecata.

La cererea reclamantilor s-a incuviintat proba cu expertiza contabili
pentru calcularea drepturilor salariale solicitate si actualizarea sumelor cu indicele de
inflatie, iar la termenul de judecata din data de 18.03.2011, a fost depus raportul initial
de expertiza contabila completat ulterior cu un supliment, prin care expertul a raspuns
la toate obiectiunile formulate de parti.

“Instanta analizdnd probele administrate in cauza precum si sustinerile
partilor urmeaza a admite actiunea asa cum a fost precizatd pentru urméitocarelc
motive:

Reclamantii sunt soferi in cadrul unitatii paréte, unitate care se incadreaza
in ramura — transporturi — §i, au solicitat prin prezenta actiune si se facd aplicarea
dispozitiilor din contractul colectiv de munca pe ramurd la nivel de transporturi
privind cuantumul drepturilor salariale.

Parata a sustinut cd drepturile salariale ale reclamantilor sunt corect
calculate si acordate in conformitate cu prevederile contractului colectiv de munci la
nivel de unitate, contract care a fost negociat impreund cu reprezentantii salariatilor
sustinand totodata cd, contractul incheiat reprezinta legea partilor.

~ Actiunea salariatilor reclamanti este introdusa la data de 25.05.2010. data
la care erau in vigoare textele de lege invocate de catre reclamanti in prezenta actiune.
Mai mult de atat perioada pentru care sunt acordate drepturile salariale in prezenta
cauza o reprezinta anii 2008 — 2010.

Astfel, in conformitate cu prevederile art. 238 Cod Muncii, coniracicle
colective de muncd nu pot contine clauze care sd stabileascd drepturi la un nivel
inferior celui stabilit prin contractele colective de muncd incheiate la nivel supcrior,
iar in conformitate cu prevederile art. 241 Cod Muncii, clauzele contracielor
colective de muncd produc efecte pentru toti salariatii incadrati la toti angajatorii din
ramura de activitate pentru care s-a incheiat contractul colectiv de muncd ia acest
nivel.

In conformitate cu prevederile de mai sus, 1in contractul colectiv de
muncd de la nivelul unitatii parate nu se pot stabili drepturi inferioare fata de cele
prevazute n contractul colectiv de munca la nivel de ramura transporturi, astfel incat,
prevederile art. 41 din CCM nr. 722/24.01.2008 privind nivelul salariului minim brut
la nivel de ramurd transporturi trebuie sa se aplice si salariatilor de la nivelul unitati

Mai mult de atdt unitatea paratd este i semnatard a CCM nr.
722/24.01.2008 la nivel de ramura transporturi, asa dupa cum rezultd din partile carora
se aplicd acest contract.






Instanta mai retine §i prevederile art. 8 din Legea 130/1996 conforir
carora contractele colective de muncd nu pot contine clauze care s stabileasci
drepturi la un nivel inferior celui stabilit prin contractele colective de muncé incheiate
la nivel superior.

Mai mult de atat, art. 10 din CCM la nivel de unitate prevede cd se voi
aplica reglementarile mai favorabile, in conditiile in care au fost stabilite drepturi ma
mari pentru salariafi.

Pentru aceste considerente, instanta considerd ca se impune admiterea
capatului de cerere privind constatarea faptului ca dispozitiile privind salarizarea
cuprinse in Cap. 1V din Contractul colectiv de munca incheiat la nivel de ramura
transporturi pe anii 2008-2010, nr. 722/24.01.2008, se aplicd de drept salariatilor
Troleibuzul S.A.

Trebuie retinut ca aceste reglementari invocate mai sus, existau si la date
pronuntarii prezentei hotéaréri judecatoresti, prevederile de mai sus, fiind preluate ir
art. 132 si 133 din Legea 62/2011 privind dialogul social.

Pentru stabilirea diferentelor salariale dintre salariile acordate conform
contractului colectiv pe unitate si cele ce trebuiau acordate conform art. 41 din CCM
nr. 722/24.01.2008, pentru perioada 2008 — 2010, instanta la solicitarea partilor ¢
dispus in cauzd efectuarea in cauzd a unei expertize contabile care sd calculeze
diferentele de drepturi salariale cuvenite reclamantilor salariati precum si actualizaree
acestor drepturi salariale cu indicele de inflatie.

Instanta urmeazd a retine concluziile expertizei contabile in ceea ¢
priveste faptul cé@ prevederile CCM nr. 722/24.01.2008 privind coeficientii minimi d
salarizare si salariul minim brut la nivel de ramura transporturi nu a fost avut in vedere
la stabilirea drepturilor salariale ale reclamantilor. De asemenea, urmeaza a fi retinute
si calculele efectuate de expertul desemnat in cauza privitor la diferentele de drepturiie
salariale ce trebuie acordate, acestea fiind actualizate cu indicele de inflatie. Drepturile
banesti acordate prin prezenta cauzd si cuvenite membrilor de sindicat reclamanti
urmeaza a fi acordate in cuantum actualizat cu indicele de inflatie din momentul
executarii prezentei hotarari, intrucat acestia au fost pagubiti prin neplata drepturilor
la momentul in care li se cuveneau, iar acordarea acestora la momentul executarii far?
0 actualizare a sumelor ar crea un prejudiciu reclamantilor si o imbogatire fara justz
cauza a paratelor.

Avand in vedere prevederile art. 274 Cod Procedurd Civila, urmeazd 2
obliga pérata la plata cheltuielilor de judecatd, reprezentdnd onorariu avocat §i
onorariu expert, conform chitantelor depuse la dosar.

Fata de toate aceste considerente, instanta va admite actiunea asa cum e
fost precizatd precum si cererile de interventie in interes propriu.

€

Lail

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite actiunea asa cum a fost precizatd, formulata de reclamanta
Organizatia de Sindicat nr. 394, sediul in comuna Dumbrava Rosie, str. Stramutati,
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nr. 21 Bis, jud. Neamt in numele si pentru membrii de sindicat: ARUSOAIE PETRU,
CHITIC ADRIAN TEODOR, BRANZA TEODOR, DUTA DANIEL, IFTIME
GHEORGHE, ROTARU VASILE, TANASA COSTICA, URZICA CERNICA
CRISTINEL, ACATRINEI CONSTANTIN LUCIAN, ADASCALITEI MARIUS
IULIAN, ANDREI MIHAI, APOPEI GABRIEL VASILE, ARMASU COSTEL,
ALISTAR MONICA MIHAELA, BARNA OCTAVIAN IONEL, BARDAHAN
OVIDIU, BALUT CONSTANTIN, BOTA IOAN, CIUBOTARU FANICA,
GRADINARIU GHEORGHE, CEOCAN GHEORGHE, COTOI BENAMIN,
DASCALU MARICEL, HANGANU ION PETRU, HUTANU FLORIN, HIRTAN
IOACHIM, HILOHI MARIUS, ILIESCU FLORIC, IONESCU VASILE, MATEI
BOGDAN MIHAIL, MIHALACHI PETRICA, MOCANU DORIN, MURARIU
VASILE, NECULAU ION, NICA MANUEL, NISTOR IONEL, PANCU VASILE,
PANCU CONSTANTIN, MACOVEI CONSTANTIN, POPARDA CONSTANTIN,
POTOLINCA VASILE, ROTARU GICA , STANCESCU RADU , RUSU COSTICA
, LAZA IRINA, TABACARU CONSTANTIN, TAMAS PETRU, TEODORESCU
NICOLAE, TIMOFTE LIVIU, TOMESCU VALERIU, TUDOSA NICODIN.
VIRVEA NICUTA, ZAHARIA MARIUS, ANDRO ANTON, AGAVRILOAE
VIORE, CHELE CIPRIAN, DUMITRU GABRIEL, FRUNZA MANUEL VLADUT,
HOCIUNG GHIOCEL, IORDACHE TRAIAN, LAZAR CONSTANTIN, MIHUT
VIOREL, MILEA PETRE, NELU ION, TUPU DANUT, ANDRIESEI ARISTIDE.
ANDRIESEI FLORIN, BLAGA COSTICA, BALTATESCU GHEORGHE, BORS
MIHAI, BOTESCU CONSTANTIN, ENACHE MIHAIL, IVANESCU VASILE,
MIHAI CONSTANTIN, OLARIU CONSTANTIN, PASCARU MIHAIL, PINT!L]E
IOAN, STAN CONSTANTIN, CORFU ION, BRANZA TEODOR, FILIP DACIAN
si ALISTAR GHEORGHE MARIUS in contradictoriu cu parita S.C.
TROLEIBUZUL S.A. DUMBRAVA ROSIE.

Admite cererile de interventie in interes propriu, formulate de
intervenientii: IRIMIA FLORIN PAUL domiciliat in P.Neamt, str. Unirii, nr.6, bl
69, sc.B, ap. 31, jud. Neamt,, HAGIUA GHEORGHE cu domiciliul in P.Neamt, str.
Grigore Ureche, nr. 4, bl. G 7, ap. 15, sc. A, ANDRONIC VASILE domiciiiat in
Piatra Neamt, str. Mihai Viteazu, nr. 4, bl. I 3, ap. 5, jud. Neamt, CENUSA QW
domiciliat in Piatra Neamt, str. Mérdtei, nr. 166, bl. B 4, sc. A, ap. 17, jud. Neamt.
POENARU ELENA cu domiciliul in P.Neamt, str. Uzinei, nr. 4, bl. F 38, ap.26. sc.
B, jud. Neamt si TRIFAN CRISTIAN domiciliat in com.Faurei, sat. Faurzi. jud.
Neamt.

Constatd cd dispozitiile privind salarizarea, cuprinse in Cap.[V din
Contractul Colectiv de Muncd - ramura transporturi pe anii 2008-2010,
nr.722/24.01.2008, se aplica reclamantilor si intervenientilor, membri de sindicat, in
calitate de salariati ai paratei S.C.TROLEIBUZUL S.A.

Obligd pérata sa plateasca reclamantilor i intervenientilor - membri de
sindicat, drepturile salariale nete, calculate in raportul de expertizd contabila, intocmit
de expert Popescu Vladut, potrivit cap.IV din C.C.M. mai sus mentionat, drepturi ce
au fost actualizate cu indicele de inflatie, dupa cum urmeaza:

1.  ARUSOAIE PETRU 10963 lei;
2. CHITIC ADRIAN TEODOR 11361 lei;



BRANZA TEODOR ,
DUTA DANIEL ,
[FTIME GHEORGHE ,
ROTARU VASILE ,
TANASA COSTICA ,

URZICA CERNICA CRISTINEL ,
ACATRINEI CONSTANTIN LUCIAN,
ADASCALITEI MARIUS IULIAN

ANDREI MIHAI,
APOPEI GABRIEL VASILE ,
ARMASU COSTEL,

ALISTAR MONICA MIHAELA ,

BARNA OCTAVIAN IONEL ,
BARDAHAN OVIDIU ,
BALUT CONSTANTIN,
BOTA IOAN,
CIUBOTARU FANICA ,
GRADINARIU GHEORGHE ,
CEOCAN GHEORGHE ,
COTOI BENAMIN
DASCALU MARICEL ,
HANGANU ION PETRU ,
HUTANU FLORIN,
HIRTAN IOACHIM ,
HILOHI MARIUS ,
ILIESCU FLORICA ,
JONESCU VASILE ,
MATEI BOGDAN MIHAIL ,
MIHALACHI PETRICA ,
MOCANU DORIN ,
MURARIU VASILE ,
NECULAU ION ,

NICA MANUEL ,

NISTOR IONEL,

PANCU VASILE ,

PANCU CONSTANTIN,
MACOVEI CONSTANTIN,,
POPARDA CONSTANTIN ,
POTOLINCA VASILE ,
ROTARU GICA ,
STANCESCU RADU ,
RUSU COSTICA ,

LAZA IRINA ,

11721 lei,
11423 lei
9583 lei
9181 lei
6981 lei
9529 lei
12306 lei
8333 lei
11884 lei
9599 lei
11584 lei
10672 lei
6896 lei
7886 lei
6375 lei
11692 lei
12274 lei
10063 lei
12696 lei
12576 lei
10571 lei
11851 lei
12940 lei
8301 lei
10019 lei
10273 lei
12449 lei
11229 lei
9150 lei
9936 lei
10723 lei
5820 lei
12425 lei
10025 lei
10759 lei
12892 lei
2775 lei
10902 lei
10143 lei
11853 lei
12223 lei
9281 lei
11086 lei



i6.  TABACARU CONSTANTIN, 12944 lei

47. TAMAS PETRU, 11250 lei
48. TEODORESCU NICOLAE , 11350 lei
49. TIMOFTE LIVIU, 11773 lei
50. TOMESCU VALERIU , 12513 lei
51. TUDOSA NICODIN, 6734 lei
52. VIRVEA NICUTA, 12950 lei
53. ZAHARIA MARIUS , 10495 lei
54,  ANDRO ANTON , 11199 lei
55. AGAVRILOAE VIOREL, 13611 lei
56. CHELE CIPRIAN, 11011 lei
57. DUMITRU GABRIEL , 14173 lei
58. FRUNZA MANUEL VLADUT, 5829 lei
59. HOCIUNG GHIOCEL , 10932 lei
60. LAZAR CONSTANTIN, 13191 lei
61. MIHUT VIOREL , 10965 lei
62. MILEA PETREA , 13255 lei
63. NELUION, 13693 lei
64. TUPU DANUT, 12484 lei
65. ANDRIESEI ARISTIDE , 4981 lei
66. ANDRIESEI FLORIN, 9647 lei
67. BLAGA COSTICA , 7666 lei
68. BORS MIHAI, 9961 lei
69. BOTESCU CONSTANTIN, 9810 lei
70. CENUSA ION, 10247 lei
71. ENACHE MIHAI, 8889 lei
72. IVANESCU VASILE, 9959 lei
73.  MIHAI CONSTANTIN, 8689 lei
74. OLARIU CONSTANTIN, 10346 lei
75. PASCARU MIHAI, 8798 lei
76. PINTILIE IOAN, 9920 lei
77. STAN CONSTANTIN, 352 lei
78. CORFUION, 10266 lei
79. BRANZA TEODOR, 11721 lei
80. FILIP DACIAN, 12220 lei
81. ALISTAR GHEORGHE MARIUS, 13572 lei
82. IRIMIA FLORIN PAUL , 3299 lei
83. HAGIUA GHEORGHE , 7348 lei
84. ANDRONIC VASILE, 6545 lei
85. POENARU ELENA 5661 lei
6. TRIFAN CRISTIAN 11609 lei

i [a act cd@ reclamantii — membri de sindicat IORDACHE TRAIAN si
BAL’[ATESCU GHEORGHE, au renuntat la judecata.



Obligd péréta sa plateasca reclamantilor si intervenientilor —-membri de
sindicat, suma de 9235 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata.

Definitiva i executorie de drept.
Cu drept de recurs, in termen de 10 zile de la comunicare.
Pronuntatd Tn sedinta publicd, azi 19.10.2011.

;
Asistenti judiciari, Greﬁel:;;g\?‘
Brandusa Chirila, Marcel Dumitrescu Nico]etaf renchea
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